A Monitor de Secas

Sintese do Tracado do Monitor de Secas do Més de Junho de 2021

Este documento descreve, resumidamente, as variacdes notaveis apresentadas no
Mapa do Monitor de Secas do més de junho de 2021 (Figura 1b) em comparacdo ao més
anterior (Figura la). Os destaques sdo feitos por Regido e por Unidade da Federacgao,
acompanhando-se o surgimento, desaparecimento, evolu¢do ou involu¢do do fendmeno da
seca em cada uma dessas areas.
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Figura 1 - Monitor de Secas: (a) maio/2021; (b) junho/2021.

Na Regido Nordeste, em decorréncia de chuvas abaixo da média, houve agravamento
da seca, com destaque para o avango da seca grave (S2) no Rio Grande do Norte e Paraiba,
0 aumento das areas com seca moderada (S1) na Bahia, Ceara e Maranhao e a intensificagdo
da seca numa porg¢ao central do Piaui, que passou de moderada (S1) a grave (S2).

Na Regido Sudeste, em funcao da persisténcia de chuvas abaixo da média, o maior
destaque foi o avanco da seca extrema (S3) em Sao Paulo. Além disso, devido a piora nos
indicadores, houve o avango das secas fraca (S0), moderada (S1) e grave (S2) no centro e sul
de Minas Gerais. No Rio de Janeiro e Espirito Santo ocorreu, respectivamente, aumento da
area com seca moderada (S1) e seca fraca (S0).
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Na Regido Sul, destaca-se o recuo das secas moderada (S1) e grave (S2) no Rio
Grande do Sul e da seca extrema (S3) no oeste catarinense em fungdo das chuvas acima da
média. Por outro lado, devido as anomalias negativas de precipitacdo, houve o aumento de
area com seca grave (S2) no norte do Parana.
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Na Regido Centro-Oeste, devido a piora nos indicadores, ocorreu o aumento das areas
com seca grave (S2) e/ou extrema (S3) nos estados de Mato Grosso do Sul e Goias. Por outro
lado, devido as chuvas acima da média na regido central de Mato Grosso do Sul, houve
atenuacdo da seca, que passou de moderada (S1) para fraca (S0). Com o inicio do
monitoramento em Mato Grosso, o destaque vai para as por¢des de seca extrema (S3)
registradas no sul e sudeste do estado.

No Tocantins, tnico estado da Regido Norte monitorado até agora, a seca moderada
(S1) avangou no norte, devido as anomalias negativas de precipitacao.

Em Alagoas, devido as anomalias positivas de precipitagdo dos tltimos meses, houve
recuo das secas fraca (S0) e moderada (S1) no extremo sul. Os impactos passam a ser de
curto e longo prazo (CL).

Na Bahia, observou-se o avango da seca moderada (S1) no sul e leste, em decorréncia
das anomalias negativas de precipitacdo dos ultimos meses. Os impactos da seca sdo de curto
e longo (CL) no centro-oeste e norte do estado e de curto prazo (C) nas demais areas.

No Ceard, houve avango da seca moderada (S1) no sul e no litoral, devido a piora nos
indicadores de seca. Os impactos s3o de curto prazo (C) no noroeste do estado e de curto e
longo prazo (CL) nas demais areas.

No Distrito Federal, as chuvas dentro da média no més de junho mantiveram a
condicao de sem seca relativa.

No Espirito Santo, devido a piora nos indicadores, houve aumento da area com seca
fraca (S0). Os impactos sdo de curto prazo (C).

Em Goiés, devido a piora nos indicadores, houve avango da seca extrema (S3) no sul.
Os impactos permanecem de curto prazo (C) no leste e de curto e longo prazo (CL) nas
demais areas.

No Maranhao, em virtude das anomalias negativas de precipitacao nos ultimos meses,
houve avango da seca moderada (S1) no centro-leste e sul. Por outro lado, devido as chuvas
acima da média no extremo norte, houve recuo da seca fraca (S0). Os impactos permanecem
de curto e longo prazo (CL) no centro e sul, e de curto prazo (C) no restante do estado.

Em Minas Gerais, devido a piora nos indicadores ocorreu expansdo das areas com
secas fraca (S0), moderada (S1) e grave (S2) no centro e no sul. Ainda, em uma pequena area
do sul (divisa com Sao Paulo), houve o agravamento da seca, que passou de grave (S2) para
extrema (S3). Os impactos sdo de curto e longo prazo (CL) no sul, no Triangulo Mineiro e
no extremo noroeste do estado. Nas demais areas os impactos sdo de curto prazo (C).

Em Mato Grosso, devido as chuvas abaixo da normalidade nos ultimos meses,
verifica-se condi¢des de secas moderada (S1), grave (S2) e extrema (S3) no sul e sudeste. No
restante do estado, hd predominio de seca fraca (S0). Os impactos sdo de curto e longo prazo
(CL) no sul, sudeste e no extremo nordeste, e de curto prazo (C) nas demais areas.



A

Em Mato Grosso do Sul, em virtude das anomalias negativas de precipitagdo e piora
nos indicadores, houve avango da seca grave (S2) no sudoeste e da seca extrema (S3) no
nordeste. Por outro lado, em virtude das anomalias positivas de precipitagdo no ultimo més,
houve atenuacgdo da seca na regido central, que passou de moderada (S1) para fraca (S0). Os
impactos permanecem de curto e longo prazo (CL) em todo o estado.
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Na Paraiba, em decorréncia das anomalias negativas de precipitacdo no tltimo més,
houve avanco da seca fraca (S0) no sudoeste e sudeste e da seca grave (S2) no norte e
nordeste. Os impactos sdo de curto prazo (C) no sudoeste e de curto e longo prazo (CL) no
restante do estado.

No Parand, em funcao da piora nos indicadores houve o avango da seca grave (S2) no
norte. Os impactos sao de longo prazo (L) no centro-leste, e de curto e longo prazo (CL) nas
demais areas do estado.

Em Pernambuco, devido as anomalias negativas de precipitacdo nos ultimos meses e
piora dos indicadores, houve avango da seca fraca (S0) no norte e nordeste (divisa com
Paraiba) e no sul (divisa com Alagoas) e da seca moderada no norte. Os impactos sdo de curto
prazo (C) no extremo norte e de curto e longo prazo (CL) nas demais areas.

No Piaui, em decorréncia de chuvas abaixo da normalidade, houve discreto avango
da seca moderada (S1) no centro e a intensificagdo da seca, também na regido central, onde
a seca passou de moderada (S1) a grave (S2). Os impactos sdo de curto prazo (C) no norte e
de curto e longo prazo (CL) nas demais areas.

No Rio de Janeiro, em fungdo da piora nos indicadores, ocorreu avanco da seca
moderada (S1) em direcdo ao litoral. Os impactos permanecem de curto prazo (C) no norte e
de curto e longo prazo (CL) nas demais areas do estado.

No Rio Grande do Norte, houve avango da seca grave (S2) no leste, devido as
anomalias negativas de precipitacdo e piora nos indicadores. Os impactos sdo de curto e longo
prazo (CL) em todo o estado.

No Rio Grande do Sul, devido as anomalias positivas de precipitagdo no ultimo més,
houve recuo da seca moderada (S1) em grande parte do estado e das secas grave (S2) e
extrema (S3) no norte. No noroeste, no sudeste e no extremo sul, houve atenuacao da seca,
que passou de grave (S2) para moderada (S1). Os impactos permanecem de longo prazo (L)
no nordeste e de curto e longo prazo (CL) no restante do estado.

Em Santa Catarina, em decorréncia das anomalias positivas de precipitagdo no ultimo
més, houve recuo da seca extrema (S3) no oeste e das secas fraca (S0) e moderada (S1) no
sudeste. Os impactos permanecem de longo prazo (L) no leste, e de curto e longo prazo (CL)
nas demais areas.

Em Sao Paulo, em funcao da persisténcia de chuvas abaixo da média, ocorreu o
avanco da seca extrema (S3) no norte e da seca grave (S2) no sul. Os impactos permanecem
de longo prazo (L) no sudeste e de curto e longo prazo (CL) no restante do estado.

Em Sergipe, em fun¢do da melhora nos indicadores, houve recuo das secas fraca (S0)
e moderada (S1) no litoral norte. Os impactos permanecem predominantemente de curto e
longo prazo (CL).
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Por fim, no Tocantins, ocorreu o avanco da seca moderada (S1) no norte, devido a
piora nos indicadores. Os impactos sdo de curto e longo prazo (CL).

Para o tragado do mapa do Monitor de Secas de junho de 2021, foram utilizadas as
consideragdes feitas na videoconferéncia realizada no dia 08/06/2021 por representantes da
ANA ¢ das instituicoes autoras: INEMA-BA, APAC-PE, FUNCEME-CE, IGAM-MG e
INCAPER-ES. Na etapa de validacdo do mapa, diversas instituigdes estaduais parceiras
contribuiram com dados complementares de suas redes de monitoramento e/ou informacgdes
de campo repassadas pelos observadores de impactos locais. Os trabalhos foram coordenados
pela equipe da Agéncia Nacional de Aguas e Saneamento Basico, Institui¢do Central do
Programa Monitor de Secas.



